ZASADY | TRYB POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA W

NAUKOWEJ | AKADEMICKIEJ SIECI KOMPUTEROWEJ — PANSTWOWYM INSTYTUCIE

N —

BADAWCZYM

l. POSTANOWIENIA OGOLNE

§1.

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w Naukowej i Akademickiej Sieci
Komputerowej — Panstwowym Instytucie Badawczym (dalej: NASK) prowadzi sie na
podstawie obowigzujgcych przepiséw, a w szczegolnosci ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. -
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity — Dz.U. z 2024 r. poz. 1571 z pozn.
zm.), zwanej dalej ,Ustawg”, ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych
(tekst jednolity — Dz.U. z 2026 r. poz. 741), zwanej dalej ,Ustawg o instytutach badawczych”
oraz odpowiednio stosowanych przepiséw ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U. z 2025 r. poz. 1691), zwanego dalej
.Kodeksem postepowania administracyjnego”.

Zasady i tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w Naukowej i Akademickiej
Sieci Komputerowej — Panstwowym Instytucie Badawczym (dalej: ,Zasady”) okreslajg
spos6b postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w trybie ksztatcenia doktorantek
lub doktorantow albo w trybie eksternistycznym.

§ 2.

NASK nadaje stopien doktora wedtug posiadanych uprawnien.

Stopien naukowy doktora nadaje w drodze decyzji administracyjnej Rada Naukowa NASK

(dalej: Rada).

We wszystkich czynnosciach zwigzanych z postgpowaniem w sprawie nadania stopnia

doktora z gtosowania wytgczony jest promotor lub promotorka kandydata lub kandydatki.

Stopien doktora moze by¢ nadany w dyscyplinie wspdlnie z innymipodmiotami zgodnie z

postanowieniami Ustawy.

Stopien doktora nadaje sie osobie, ktéra:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzednylub posiada
dyplom, o ktorym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajgcy prawo
do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa
wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata;

2) uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji
(dalej: PRK), przy czym, z zastrzezeniem pkt 4) efekty uczenia sie w zakresie
znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone dokumentem
poswiadczajgcym znajomosS¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci
jezykowej co najmniej B2; wykaz dokumentow potwierdzajgcych znajomosc¢ tego
jezyka, akceptowanych przez NASK w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora, stanowi Zatgcznik nr 1 do Zasad,;

3) posiada w dorobku co najmniej:

a) 1 artykut naukowy opublikowany w czasopismie naukowym lub w recenzowanych
materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku opublikowania artykutu w
ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, lub

b) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a Ustawy, albo rozdziat w
takiej monografii, 4) przedstawita i obronita rozprawe doktorska;

4) wykazuje sie znajomoscig jezyka angielskiego potwierdzong dokumentem
poswiadczajgcym znajomos¢ tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej
B2; wykaz dokumentéw potwierdzajgcych znajomosé tego jezyka, akceptowanych
przez NASK w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora, stanowi Zatgcznik nr
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1 do Zasad; znajomo$¢ jezyka angielskiego na wskazanym poziomie stanowi
potwierdzenie spetnienia wymogu w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego,
o ktérym mowa w pkt. 2.
W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jakoscig osiggnie¢ naukowych,
stopien doktora mozna nadac¢ osobie niespetniajgcej wymagan okreslonych w ust. 5 pkt 1),
bedacej absolwentem lub absolwentkg studiow pierwszego stopnia albo studentem lub
studentka, ktora ukonczyta trzeci rok jednolitych studidow magisterskich.

Il WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
DOKTORA

§ 3.

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie na wniosek kandydata lub

kandydatki spetniajgcego/spetniajgcej wymagania okreslone w § 2 ust. 5 pkt 1-4. Wniosek

sktada sie do Rady za posrednictwem Sekretarza Rady. Wzo6r wniosku, o ktérym mowa w

zdaniu poprzednim, stanowi Zatgcznik nr 2 do Zasad.

Do wniosku, o ktérym mowa w ust. 1 dotgcza sie:

1) jesli rozprawa doktorska jest pracg pisemng — rozprawe doktorskg w 1 egzemplarzu w
wersji papierowej oraz w formacie pdf na nosniku elektronicznym; jesli rozprawa
doktorska nie jest pracg pisemng — opis rozprawy doktorskiej w jezyku polskim i
angielskim;

2) streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku polskim (jesli zostata przygotowana w
jezyku angielskim) lub angielskim (jesli zostata przygotowana w jezyku polskim), w
wersji papierowej oraz w wersji elektronicznej w formacie pdf zapisang na
informatycznym nosniku danych;

3) pozytywng opinie promotora lub promotorki lub promotoréw na temat rozprawy

doktorskiej;

) zyciorys naukowy zawierajgcy wykaz dorobku naukowego;

5) kopie co najmniej jednej publikacji, o ktérej mowa w § 2 ust. 5 pkt 3;

) gdy wszystkie opublikowane prace kandydata lub kandydatki, o ktérych mowa w § 2
ust. 5 pkt 3, sg pracami wieloautorskimi, do przynajmniej jednej z nich kandydat lub
kandydatka dotgcza pisemne oswiadczenia wspotautorow potwierdzajgce, ze jest
ona/on wiodgca/wiodgcym autorkg lub autorem pracy (wzoér oswiadczenia stanowi
Zatgcznik nr 3 do Zasad);

7) odpis lub kopie dokumentu (certyfikat, dyplom ukonczenia studidéw lub suplement do
dyplomu ukonczenia studidw) poswiadczajgcego znajomos$¢ nowozytnego jezyka
obcego na poziomie biegto$ci jezykowej co najmniej B2;

8) odpis dyplomu potwierdzajgcego posiadanie przez kandydata lub kandydatke tytutu
zawodowego magistra, magistra inzyniera albo réwnorzednego lub dyplomu, o ktérym
mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajgcego prawo do ubiegania
sie 0 nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa wyzszego
dziata uczelnia, ktéra go wydata;

9) zaswiadczenie wydane przez organ kierujgcy szkotg doktorskga o uzyskaniu przez
kandydata lub kandydatke efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, z
zastrzezeniem ust. 5;

10) dowdd wniesienia optaty, zgodnie z art. 182 Ustawy, za prowadzenie postepowania o
nadanie stopnia doktora — w przypadku osob ubiegajgcych sie o nadanie stopnia
doktora w trybie eksternistycznym nie bedacych pracownicami lub pracownikami
NASK; wysokos¢ obowigzujgcej optaty wraz z numerem rachunku bankowego do
wptaty jest publikowana przez NASK na stronie Biuletynu Informacji Publicznej NASK;

11) oswiadczenia, zgodnie z wzorem stanowigcym Zatgcznik nr 4 do Zasad, w tym:
oswiadczenie, ze (i) rozprawa doktorska nie jest obecnie przedmiotem innego
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, (ii) rozprawa doktorska nie byta
dotychczas podstawg do ubiegania sie o stopien doktora w postepowaniu, w ktérym
wydano postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej lub
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decyzje o odmowie nadania stopnia doktora oraz (iii) oswiadczenie o samodzielnoSci

w przygotowaniu rozprawy i jej oryginalnosci;

12) (uchylony);

13) kwestionariusz osobowy (wzor kwestionariusza osobowego stanowi Zatgcznik nr 5 do
Zasad).

14) (uchylony).
Whiosek, o ktérym mowa w ust. 1, przekazywany jest do Komisji ds. Stopni Naukowych
NASK, ktéra dokonuje weryfikacji czy wniosek spetnia wymagania formalne okreslone w
ust. 2.
Komisja ds. Stopni Naukowych w imieniu Rady wzywa kandydata lub kandydatke do
usuniecia brakow formalnych wniosku, jesli wystepujg, na zasadach okreslonych w
Kodeksie postepowania administracyjnego. W razie nieuzupetnienia wniosku w
wyznaczonym terminie, wniosek pozostawia sie bez rozpoznania.
W razie braku zaswiadczenia, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 9, lub gdy efekty uczenia si¢ nie
zostaty zweryfikowane w trakcie ksztatcenia w szkole doktorskiej w sposéb potwierdzajacy
ich osiggniecie, kandydat lub kandydatka przed ztozeniem wniosku, o ktérym mowa w ust.
1, sklada wniosek do Rady o przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia sie dla
kwalifikacji na poziomie 8 PRK (wzoér wniosku stanowi Zatgcznik nr 6 do Zasad). Weryfikacji
efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK dokonuje sie na zasadach
okreslonych w Zatagczniku nr 7 do Zasad. Weryfikacja efektéw uczenia sie dla kwalifikaciji
na poziomie 8 PRK jest przedmiotem uchwaty Komisji ds. Stopni Naukowych; w uchwale
okresla sie wynik weryfikacji (pozytywny albo negatywny) wraz z uzasadnieniem.

W razie braku spetnienia przez kandydata lub kandydatke wymagan okreslonych w § 2 ust.

5 pkt 1-3 albo ust. 6 albo wymagania, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 1 i 3, Komisja ds. Stopni

Naukowych wnioskuje do Rady o wydanie postanowienia w przedmiocie odmowy

wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora. Wniosek, o ktorym mowa w

zdaniu poprzednim, wymaga uzasadnienia.

Komisja ds. Stopni Naukowych moze zaprosi¢ kandydata lub kandydatke wraz z

promotorami/promotorkami lub promotorami/promotorkami pomocniczymi na posiedzenie,

na ktérym kandydat lub kandydatka przedstawia gtowne elementy swojej rozprawy
doktorskiej.

Komisja ds. Stopni Naukowych podejmuje nastepnie uchwaty w sprawie:

1) zgodnosci tematyki rozprawy doktorskiej z dyscypling naukowg, w ktérej ma byc¢

przeprowadzone postepowanie oraz spetnienia warunkéw okreslonych w art. 186 ust.

1 pkt. 1-3 i 5 Ustawy,

) proponowanych recenzentek lub recenzentéw rozprawy,

3) proponowanego sktadu Komisji Doktorskiej ze wskazaniem jej Przewodniczgcego lub
Przewodniczacej. Uchwaty zapadajg zwyklg wiekszoscig gtoséw w obecnosci co
najmniej potowy liczby cztionkéw lub cztonkin Komisji ds. Stopni Naukowych. Gtos
Przewodniczgcej lub Przewodniczacego Komisji ds. Stopni Naukowych jest
rozstrzygajacy w przypadku réownej liczby gtosow.

Rada, po zapoznaniu sie z uchwatami Komisji ds. Stopni Naukowych, w gtosowaniu tajnym

podejmuje uchwaty w sprawach:

1) wszczecia postgpowania w sprawie nadania kandydatce lub kandydatowi stopnia
doktora,

2) powofania trzech recenzentek lub recenzentéw rozprawy doktorskiej,

3) powotania co najmniej siedmioosobowej komisji wraz z jej Przewodniczgcym do spraw
przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora (dalej: Komisja
Doktorska), ztozonej z:

a) dwdch cztonkdw lub czionkin Rady Naukowej posiadajgcych tytut naukowy lub
stopien doktora habilitowanego,

b) co najmniej dwoch osoéb wykonujgcych prace zarobkowg, przez co nalezy
rozumie¢ pracownika NASK lub osobe $wiadczacg prace za wynagrodzeniem na
rzecz NASK na innej podstawie niz stosunek pracy, posiadajgcych tytut profesora
lub stopien doktora habilitowanego w dziedzinie nauki, w ktérej przygotowana jest
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rozprawa doktorska Ilub ktére nabyly rownowazne uprawnienia doktora
habilitowanego i prowadzg dziatalnos¢ naukowg lub dydaktyczng w zakresie
dziedziny nauki, w ktorej przygotowana jest rozprawa doktorska,

c) trzech recenzentek lub recenzentéw rozprawy doktorskiej.

Do glosowania w sprawie podjecia ww. uchwat uprawnione sg osoby posiadajgce tytut

naukowy lub stopieh naukowy doktora habilitowanego.

10. Rada, na wniosek Komisji ds. Stopni Naukowych, odmawia wszczecia postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora, jezeli osoba, ktéra ztozyta wniosek o wszczecie tego
postepowania, nie spetnia wymagan okreslonych w § 2 ust. 5 pkt 1-4 albo ust. 6 albo
wymagania, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 1i 3. Na postanowienie Rady o odmowie wszczecia
postepowania, wydane w formie uchwaly Rady, przystuguje zazalenie do Rady
Doskonatosci Naukowe;j.

Ml ROZPRAWA DOKTORSKA

§4.

1. Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemng, moze by¢ przygotowana w jezyku polskim
lub angielskim. W uzasadnionych przypadkach, za zgodg Rady wyrazong w formie
uchwaty, rozprawa doktorska moze by¢ ztozona w jezyku innym niz polski lub angielski.

2. Jezeli rozprawa doktorska jest pracg pisemng, podlega sprawdzeniu przy wykorzystaniu
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego.

3. Raport potwierdzajgcy sprawdzenie rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem Jednolitego
Systemu Antyplagiatowego jest podpisywany przez promotora/promotorke lub
promotorow/promotorki i przekazywany przez nich Przewodniczgcym Rady oraz Komisji ds.
Stopni Naukowych.

4. Przewodniczgca lub Przewodniczgcy Rady udostepnia kopie raportu, o ktorym mowa w ust.
3, Komisji Doktorskie;.

5. NASK nie pdzniej niz w terminie 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy
doktorskiej udostepnia w BIP rozprawe doktorskg bedgcg pracg pisemng wraz z jej
streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej niebedgcej pracg pisemng, oraz recenzje
rozprawy doktorskiej, po ich przekazaniu Przewodniczgcej lub Przewodniczgcemu Komisji
Doktorskiej przez wszystkie recenzentki i recenzentéw.

6. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktérej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie
chroniong, udostepnia sie tylko recenzje z wytgczeniem treéci objetych tg tajemnica.

7. Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 5 niezwtocznie po ich udostepnieniu zamieszcza sie w
Systemie POL-on.

V. ZAKRES CZYNNOSCI KOMISJI DOKTORSKIEJ

§5.
1. Komisja Doktorska:

1) z zastrzezeniem § 7 ust. 2 przeprowadza egzamin doktorski,

2) wnioskuje do Rady o wydanie postanowienia o dopuszczeniu lub odmowie
dopuszczenia kandydata lub kandydatki do obrony rozprawy doktorskiej,

3) przeprowadza obrone rozprawy doktorskiej,

4) wystepuje w drodze uchwaty do Rady o nadanie albo odmowe nadania stopnia
doktora,

5) wystepuje w drodze uchwaty do Rady z wnioskiem o wyrdznienierozprawy doktorskiej,

6) podejmuje inne czynnosci w postepowaniu o nadanie stopnia doktora wskazane w
niniejszym trybie postepowania.

2. Komisja Doktorska podejmuje uchwaty bezwzgledng wiekszoscig gtoséw w obecnosci co
najmniej 2/3 liczby cztonkéw Komisji Doktorskiej, w gtosowaniu tajnym, chyba ze przepis
szczegolny stanowi inaczej.

3. Uchwaly Komisji Doktorskiej podpisuje w jej imieniu Przewodniczgca lub Przewodniczgcy
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Komisji Doktorskiej.

Z zastrzezeniem § 9 ust. 5-7 i 9-10, Komisja Doktorska obraduje na posiedzeniach
stacjonarnych, hybrydowych lub zdalnych; decyzje o formie posiedzenia podejmuije
Przewodniczgca lub Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej po zasiegnieciu opinii cztonkow i
cztonkin Komisji.

Posiedzenia Komisji Doktorskiej sg protokotowane przez protokolanta lub protokolantke
wyznaczong przez Przewodniczacg lub Przewodniczgcego Komisji Doktorskiej. Protokot
podpisuje Przewodniczagca lub Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej oraz protokolant lub
protokolantka.

V. RECENZENCI LUB RECENZENTKI ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

§ 6.

W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora Rada wyznacza trzy osoby recenzujgce

sposréd oséb niebedacych pracownicami lub pracownikami NASK oraz uczelni, instytutu

PAN, instytutu badawczego, instytutu miedzynarodowego, Centrum tukasiewicz albo

instytutu Sieci tukasiewicz, ktérych pracownicg lub pracownikiem jest kandydat lub

kandydatka.

Recenzentem lub recenzentkg moze byé osoba posiadajgca tytut profesora lub stopien

doktora habilitowanego.

Recenzentem lub recenzentkg moze by¢ osoba niespetniajgca warunkow okreslonych w

ust. 2, ktéra jest pracownicg lub pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej,

jezeli Rada uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien

naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.

Przy wyznaczaniu recenzenta lub recenzentki Rada uwzglednia specjalizacje naukowa,

ktérej dotyczy rozprawa doktorska.

Przewodniczagca lub Przewodniczgcy Rady lub osoba przez niego/nig upowazniona,

dorecza recenzentce lub recenzentowi rozprawe doktorskg wraz z informacjg o trybie

przeprowadzenia postepowania, a NASK wyptaca ustawowe wynagrodzenie po otrzymaniu

recenzji.

Recenzentem lub recenzentkg nie moze by¢ osoba, w stosunku do ktorej istniejg

uzasadnione watpliwosci co do zachowania rzetelnosci, bezstronnos$ci lub obiektywnosci

przy sporzgdzaniu recenzji. W szczegolnosci recenzentem lub recenzentkg nie moze by¢

osoba, ktora:

1) kierowata pracg dyplomowg kandydata lub kandydatki,

2) ma w dorobku wieloautorskie publikacje naukowe, ktoérych wspotautorem lub
wspotautorkg jest kandydat lub kandydatka,

3) kieruje lub kierowata projektem badawczym, w ktdrym uczestniczy lub uczestniczyt/a
kandydat lub kandydatka,

4) jest przetozong lub przetozonym kandydata lub kandydatki lub znajduje sie wzgledem
niej lub niego badz jej lub jego promotora lub promotorki w innej relacji zatrudnienia;

5) pozostaje lub pozostawata w zwigzku matzenskim lub we wspdolnym pozyciu z
kandydatem lub kandydatkg lub promotorem lub promotorkg pracy;

6) jest krewng lub krewnym albo powinowatg lub powinowatym do drugiego stopnia
kandydata lub kandydatki lub promotora lub promotorki pracy;

7) jest lub byta osobg zwigzang z kandydatem lub kandydatkg lub promotorem lub
promotorkg z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli.

Recenzent lub recenzentka sporzadza recenzje rozprawy doktorskiej w terminie dwoch

miesiecy od dnia jej doreczenia wraz z kopig raportu, o ktérym mowa w § 4 ust. 3. Recenzja

rozprawy doktorskiej jest przekazywana Przewodniczgcej lub Przewodniczgcemu Komis;ji

Doktorskiej.

Recenzja, o ktérej mowa w ust. 7, powinna zawiera¢ konkluzje wraz ze zgodnym z nig

uzasadnieniem.

W przypadku, gdy przekazana recenzja nie spetnia warunkéw, o ktérych mowa w ust. 8,
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10.

11.

12.

© oo N

10.

1.

Przewodniczgca lub Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej zwraca sie do recenzenta lub
recenzentki o jej niezwtoczne uzupetnienie w terminie nie diuzszym niz 14 dni.

Konkluzja, o ktérej mowa w ust. 8, moze by¢:

1) pozytywna,

2) negatywna.

W przypadku uchybienia przez recenzenta lub recenzentke terminowi, o ktérym mowa w ust.
7 lub 9, Przewodniczgca lub Przewodniczacy Komisji Doktorskiej wzywa go/jg do
niezwtocznego, nie pozniej niz w terminie 14 dni, przekazania recenzji. W razie
niewykonania wezwania, o ktérym mowa w zdaniu poprzednim Rada cofa wyznaczenie
recenzenta/recenzentki i w jego/jej miejsce wyznacza nowego recenzenta/recenzentke.
Recenzentowi/recenzentce, ktory/ktora nie wykonat/wykonata wezwania, o ktérym mowa w
niniejszym ustepie, nie przystuguje wynagrodzenie, o ktérym mowa w ust. 5.
Przewodniczgca lub Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej przekazuje kandydatce lub
kandydatowi oraz Przewodniczgcej lub Przewodniczgcemu Rady recenzje rozprawy
doktorskiej niezwtocznie po ich otrzymaniu od wszystkich recenzentek lub recenzentéw.

VL. EGZAMIN DOKTORSKI

§7.
Po powotaniu lub wyznaczeniu Komisji Doktorskiej kandydat lub kandydatka przystepuje
do egzaminu w celu weryfikacji znajomosci metodologii oraz dorobku nauki w dyscyplinie
naukowej, w ktorej ubiega sie o nadanie stopnia naukowego, a takze zdolnosci do
krytycznej oceny tego dorobku.
Wymogu przeprowadzenia egzaminu doktorskiego nie stosuje sie w przypadku kandydatek
i kandydatéw, ktorzy ukonczyli ksztatcenie w szkole doktorskiej, w ktorej w zrealizowanym
przez kandydata lub kandydatke programie ksztatcenia wystepuje inna forma weryfikacji
znajomosci metodologii oraz dorobku nauki w dyscyplinie naukowej, w ktérej kandydat lub
kandydatka ubiega sie o nadanie stopnia naukowego, a takze zdolnosci do krytyczne;j
oceny tego dorobku. Dokumenty potwierdzajgce realizacje programu ksztatcenia kandydat
lub kandydatka skfada wraz z wnioskiem o wszczecie postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora.
Komisja Doktorska okresla zakres egzaminu umozliwiajgc sprawdzenie ogolnej wiedzy
kandydata lub kandydatki w zakresie dyscypliny, w ktérej ubiega sie ona o stopieh doktora.
Egzamin przeprowadzany jest w formie ustnej, w jezyku polskim, z tym ze w uzgodnieniu z
kandydatem lub kandydatkg Komisja Doktorska moze zdecydowaC o przeprowadzeniu
egzaminu w jezyku innym niz jezyk polski, jesli znany jest on kandydatce lub kandydatowi i
cztonkiniom i cztonkom Komisji Doktorskie;.
Egzamin przeprowadza, w obecnosci wszystkich swoich cztonkéw, Zespot Egzaminacyjny
powotany przez Komisje Doktorskg z jej sktadu. Komisja Doktorska moze odstgpi¢ od
powotywania Zespotu Egzaminacyjnego. Egzamin jest wéwczas przeprowadzany przez
Komisje Doktorskg, w obecnoséci co najmniej 2/3 liczby jej cztonkdw, a ponizsze wytyczne
stosujg sie odpowiednio.
Termin i miejsce egzaminu ustala przewodniczgca lub przewodniczgcy Zespotu
Egzaminacyjnego po zasiegnieciu opinii kandydata lub kandydatki. Kandydat Iub
kandydatka zostaje powiadomiony/powiadomiona o zakresie, terminie i miejscu egzaminu
nie pozniej niz 30 dni przed egzaminem. Ten okres moze zostaC skrocony na wniosek
kandydata lub kandydatki.
Egzamin jest nagrywany i protokotowany.
Zespot Egzaminacyjny zadaje co najmniej trzy pytania z zakresu, o ktéorym mowa w ust. 3.
Zespo6t Egzaminacyjny, po przedstawieniu pytan, pozostawia kandydatce lub kandydatowi
kilka minut na przygotowanie sie do odpowiedzi na kazde pytanie.
W trakcie odpowiedzi kandydata lub kandydatki czionkinie lub cztonkowie Zespotu
Egzaminacyjnego mogg zadawac¢ dodatkowe pytania uszczegotawiajgce.
Po zakohczeniu odpowiedzi kandydata lub kandydatki na zadane pytania, Zespot
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Egzaminacyjny ocenia egzamin. Ocena moze by¢ pozytywna z wyrdznieniem, pozytywna
lub negatywna.

Wystawienie pozytywnej z wyrdznieniem lub pozytywnej oceny egzaminu lub spetnienie
warunku okreslonego w ust. 2 oznacza zdanie egzaminu doktorskiego.

W przypadku negatywnej oceny egzaminu, na wniosek kandydata lub kandydatki ztozony
w terminie 14 dni od wystawienia oceny, po uptywie przynajmniej trzech miesiecy od
poprzedniego egzaminu przeprowadza sie powtorny egzamin. Zakres egzaminu nie ulega
zmianie.

W przypadku negatywnej oceny powtdrnego egzaminu lub nieztozenia przez kandydata lub
kandydatke wniosku, o ktérym mowa w ust. 13, Komisja Doktorska wystepuje do Rady o
wydanie decyzji o odmowie nadania stopnia doktora.

VIl. DOPUSZCZENIE DO OBRONY ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

§ 8.
Po zapoznaniu sie ze wszystkimi recenzjami rozprawy doktorskiej Komisja Doktorska w
formie uchwaty wnioskuje do Rady o:
1) postanowienie o dopuszczeniu kandydata lub kandydatki do obrony rozprawy
doktorskiej albo
2) postanowienie 0 odmowie dopuszczenia kandydata lub kandydatki do obrony rozprawy
doktorskiej — w przypadku, gdy uchwata o dopuszczeniu kandydata lub kandydatki do
obrony rozprawy doktorskiej nie uzyska bezwzglednej wiekszosci gtoséw, uznaje sie,
ze Komisja Doktorska podjeta uchwate o wniosku do Rady o postanowienie o odmowie
dopuszczenia kandydata lub kandydatki do obrony rozprawy doktorskiej.
Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczony kandydat lub kandydatka,
ktéry/ktora uzyskat/uzyskata pozytywne recenzje od co najmniej dwdch recenzentek lub
recenzentdw oraz zadat/zdata egzamin doktorski, z zastrzezeniem § 7 ust. 2.
Na podstawie wniosku Komisji Doktorskiej, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, Rada podejmuje
uchwate w sprawie dopuszczenia kandydata lub kandydatki do obrony rozprawy
doktorskiej. W przypadku, gdy uchwata w sprawie dopuszczenia kandydata lub kandydatki
do obrony rozprawy doktorskiej nie uzyska bezwzglednej wiekszosci gtosow, uznaje sig, ze
Rada podjeta uchwate o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej. Uchwata
zawiera uzasadnienie.
Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej przystuguje
zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowej (dalej: RDN) w terminie siedmiu dni od dnia
jego doreczenia kandydatce lub kandydatowi na adres wskazany we wniosku, o ktérym
mowa w § 3 ust. 1.

Vill. OBRONA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

§9.
Po dopuszczeniu kandydata lub kandydatki do obrony rozprawy doktorskiej oraz
udostepnieniu w BIP informacji, o ktérych mowa w § 4 ust. 5, Komisja Doktorska wyznacza
date, godzine i miejsce obrony rozprawy doktorskiej. Ponadto Komisja Doktorska moze
okresli¢ jezyk obrony rozprawy doktorskiej inny niz jezyk polski, jesli znany jest on
kandydatce lub kandydatowi i cztonkiniom i cztonkom Komisji Doktorskie;.
Obrona rozprawy doktorskiej nie moze odby¢ sie wczesniej niz 30 dni od dnia udostepnienia
w BIP informacji, o ktérych mowa w § 4 ust. 5, oraz wczeséniej niz 7 dni od dnia podjecia
uchwaty o dopuszczeniu do obrony rozprawy doktorskie;j.
Przewodniczgca Ilub Przewodniczacy Komisji Doktorskiej niezwtocznie informuje
Przewodniczacg lub Przewodniczgcego Rady oraz kandydata lub kandydatke o dacie,
godzinie, miejscu i jezyku obrony rozprawy doktorskiej.
Przewodniczaca lub Przewodniczgcy Rady nie pdézniej niz w terminie 10 dni przed

Strona7z24



10.

1.

wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej ogtasza w BIP oraz na stronie

internetowej NASK i w sposéb zwyczajowo przyjety:

1) date, godzine i miejsce obrony rozprawy doktorskiej w NASK,

2) tytut rozprawy doktorskiej oraz imie i nazwisko jej autora lub autorki,

3) promotora, promotorke, promotorow Ilub promotora pomocniczego rozprawy
doktorskiej,

4) recenzentki lub recenzentow,

5) dyscypline naukowa,

6) jezyk obrony rozprawy doktorskiej,

7) sposob przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej.

W uzasadnionych przypadkach obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona w

trybie zdalnym, zapewniajgcym:

1) transmisje obrony w czasie rzeczywistym miedzy jej uczestniczkami i uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestniczki i
uczestnicy obrony mogg wypowiadaé sie w jej toku — z zachowaniem niezbednych
zasad bezpieczenhstwa.

Decyzje o przeprowadzeniu obrony rozprawy doktorskiej w trybie zdalnym podejmuje

Przewodniczgca lub Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej po zasiegnieciu opinii cztonkdw i

cztonkin Komisji, po uzyskaniu zgody kandydata lub kandydatki lub na jego/jej wniosek.

Czlonkowie Komisji Doktorskiej biorgcy udziat w trybie zdalnym w obronie rozprawy

doktorskiej sg obowigzani w jej trakcie mie¢ witgczong kamere oraz na prosbe

Przewodniczgcej lub Przewodniczgcego, mikrofon.

Obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie podczas posiedzenia Komisji Doktorskiej

podzielonego na czes¢ jawng i niejawng. Czes¢ jawna jest otwarta dla wszystkich

zainteresowanych osoéb, chyba Zze przedmiot rozprawy doktorskiej jest objety tajemnica
prawnie chroniong. Przewodniczgca lub Przewodniczacy Komisji Doktorskiej moze
nakazac¢ opuszczenie obrony rozprawy doktorskiej osobie, ktdra zaktoca jej przebieg.

Podczas obrony rozprawy doktorskiej:

1) Komisja Doktorska obraduje w obecnosci co najmniej 2/3 liczby cztonkéw Komisji
Doktorskiej (w tym w obecnosci Przewodniczgcego lub Przewodniczacej) oraz co
najmniej dwdch recenzentek lub recenzentéw;

2) Kandydat lub kandydatka jest osobiscie obecny/obecna w miejscu obrony rozprawy
doktorskiej, chyba Zze obrona rozprawy doktorskiej przeprowadzana jest w trybie
zdalnym.

W uzasadnionych przypadkach Przewodniczgca lub Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej w

porozumieniu z Przewodniczgcg lub Przewodniczgcym Rady moze dopusci¢ zdalny udziat

cztonka lub cztonkini Komisji Doktorskiej w obronie rozprawy doktorskiej, o ile pozwalajg na

to mozliwosci techniczne (tryb hybrydowy). Przepis ust. 5 stosuje sie odpowiednio. W

obronie rozprawy doktorskiej w tym trybie moze bra¢ udziat nie wiecej niz 1/5 sktadu Komisji

Doktorskiej, przy czym co najmniej jedna recenzentka lub recenzent jest osobiscie obecny

w miejscu obrony rozprawy doktorskiej. Udziat w trybie hybrydowym odnotowuje sie w

protokole.

W ramach czesci jawnej posiedzenia Komisji Doktorskiej obrona rozprawy doktorskiej

sktada sie z:

1) przedstawienia zyciorysu i dorobku naukowego kandydata lub kandydatki przez
promotora lub promotorke lub inng osobe wyznaczong przez Przewodniczgcg lub
Przewodniczacego Komisji Doktorskiej,

2) przedstawienia przez kandydata lub kandydatke rozprawy doktorskiej,

3) zaprezentowania recenzji rozprawy doktorskiej przez recenzentki lub recenzentéw; w
przypadku nieobecnosci jednego recenzenta lub recenzentki jej recenzje rozprawy
doktorskiej przedstawia Przewodniczgca lub Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej lub
wyznaczony przez niego cztonek lub cztonkini Komisji Doktorskiej;

4) publicznej dyskusji nad rozprawg doktorskg, w ktérej mogg wzig¢ udziat wszyscy
obecni na posiedzeniu;

5) ustosunkowania sie kandydata lub kandydatki do przedstawionychrecenzji rozprawy
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doktorskiej oraz udzielenia odpowiedzi na pytania zadane podczas publicznej dyskusiji

nad rozprawg doktorska.
Po zamknieciu dyskusji nad rozprawg doktorskg, Przewodniczgca lub Przewodniczgcy
Komisji Doktorskiej zarzgdza rozpoczecie czesciniejawnej posiedzenia Komisji Doktorskiej,
w ktérym biorg udziat wytgcznie cztonkinie i cztonkowie Komisji Doktorskie;.
Podczas czesci niejawnej posiedzenia Komisja Doktorska odbywa narade i podejmuje w
gtosowaniu tajnym uchwate w sprawie wystgpienia do Rady o nadanie stopnia doktora wraz
z uzasadnieniem. Uzasadnienie uzgadniajg cztonkinie i cztonkowie Komisji Doktorskiej. W
przypadku, gdy uchwata w sprawie wystgpienia do Rady o nadanie stopnia doktora nie
uzyska bezwzglednej wiekszosci gtoséw, uznaje sie, ze Komisja Doktorska podjeta uchwate
o wystgpieniu do Rady o odmowe nadania stopnia doktora wraz z uzasadnieniem. Uchwate
ogtasza sie po jej podjeciu uczestniczkom i uczestnikom czesci jawne;.
W przypadku, gdy rozprawa doktorska stanowi szczegolne osiggniecie naukowe, Komisja
Doktorska wiekszoscig co najmniej 2/3 gtoséw cztonkin i czlonkdw obecnych na
posiedzeniu moze wystgpi¢ do Rady Naukowej z uzasadnionym wnioskiem o wyrdznienie
rozprawy doktorskiej. Przepis ust. 13 stosuje sie odpowiednio.
Obrona rozprawy doktorskiej jest protokotowana. Przebieg obrony jest protokotowany przez
osobe wyznaczong przez Przewodniczacg lub Przewodniczgcego Komisji Doktorskiej.
Protokdt zawiera w szczegdlnosci tres¢ zadanych pytan oraz ocene odpowiedzi. Po
sporzgdzeniu protokotu cztonkinie lub cztonkowie Komisji Doktorskiej lub kandydat lub
kandydatka mogg na pismie zgtosi¢ do niego zastrzezenia w terminie 7 dni od dnia
udostepnienia im protokotu.
Czes¢ jawna obrony rozprawy doktorskiej jest nagrywana przez osobe wyznaczong przez
Przewodniczacg Ilub Przewodniczacego Komisji Doktorskiej. Osoba nagrywajgca
przekazuje nagranie Przewodniczgcej lub Przewodniczgcemu Rady, ktory przechowuije je
nie krocej niz trzy miesigce od daty obrony, jednak nie dtuzej niz rok.

IX. NADANIE STOPNIA DOKTORA

§ 10.
Przewodniczagca Ilub Przewodniczgcy Komisji Doktorskiej niezwiocznie przekazuje
Przewodniczgcej lub Przewodniczgcemu Rady uchwate, o ktérej mowa w § 5 ust. 1 pkt 4
wraz z jej uzasadnieniem oraz protokotem z posiedzenia Komisji Doktorskiej, podczas
ktorego miata miejsce obrona rozprawy doktorskie;.
Przewodniczaca lub  Przewodniczgcy Rady zaprasza  Przewodniczgcg lub
Przewodniczgcego Komisji Doktorskiej oraz inne czionkinie lub cztonkéw Komisiji
Doktorskiej na posiedzenie Rady Naukowej, na ktérym podejmowana bedzie decyzja, o
ktorej mowa w ust. 3, celem przedstawienia przebiegu prac Komisji Doktorskiej oraz obrony
rozprawy doktorskiej.
Rada w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wiekszoscig gtoséw w obecnosci co najmniej
potowy cztonkin lub cztonkéw Rady uprawnionych do gtosowania podejmuje decyzje w
formie uchwaty o nadaniu stopnia doktora. W gtosowaniu biorg udziat wytgcznie osoby
posiadajgce tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego. Pod gtosowanie
poddawana jest uchwata o nadaniu stopnia doktora. W przypadku, gdy nie uzyska ona
bezwzglednej wiekszosci gtosow, uznaje sie, ze Rada podjeta uchwate o odmowie nadania
stopnia doktora. Uchwata zawiera uzasadnienie. Nastepnie Przewodniczgca Iub
Przewodniczacy Rady dorecza jg kandydatce lub kandydatowi.
Na wniosek Komisji Doktorskiej, o ktorym mowa w § 9 ust. 14, Rada bezwzgledng
wiekszoscig gtosow w obecnosci co najmniej potowy cztonkin i cztonkow Rady
uprawnionych do gtosowania moze podjg¢ uchwate o wyrdznieniu rozprawy doktorskie;.
Rada moze ustali¢ szczegdtowe zasady wyrdzniania rozpraw doktorskich.
Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do RDN za
posrednictwem Rady.
Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia decyz;ji.
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Rada przekazuje odwotanie RDN wraz ze swojg opinig i aktami sprawy w terminie trzech
miesiecy od dnia ztozenia odwotania. Rada moze uprzednio zwréci¢ sie o zajecie
stanowiska przez Komisje Doktorska.

W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji o
odmowie nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze byé podstawg do
ponownego ubiegania sie o nadanie stopnia doktora.

W przypadku, gdy kandydat lub kandydatka przypisata sobie autorstwo istotnego fragmentu
lub innych elementow cudzego utworu lub ustalenia naukowego, Rada stwierdza
niewaznosc¢ decyzji 0 nadaniu stopnia.

X. TRYB EKSTERNISTYCZNY

§ 11.

Kandydat lub kandydatka w trybie eksternistycznym sktada wniosek o wyznaczenie

promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomochiczego do Przewodniczgcej

lub Przewodniczgcego Rady. Do wniosku dotgcza sie:

1) dane osobowe i kontaktowe kandydata lub kandydatki, tj. adres do doreczen, telefon
oraz adres emaiil,

2) konspekt rozprawy doktorskiej wraz z uzasadnieniem podjecia tematu badawczego,

3) harmonogram pracy badawczej,

4) oswiadczenie osoby proponowanej na promotora lub promotorke o gotowosci podjecia

opieki nad kandydatem lub kandydatkg oraz jej opinie dotyczgcg tematu badawczego

oraz harmonogramu pracy badawczej,

5) zyciorys naukowy zawierajgcy wykaz dorobku naukowego,

6) odpis dyplomu potwierdzajgcego posiadanie przez kandydata lub kandydatke tytutu
zawodowego magistra, magistra inzyniera albo réownorzednego lub dyplomu, o ktérym
mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, dajgcego prawo do ubiegania
sie 0 nadanie stopnia doktora w panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa wyzszego
dziata uczelnia, ktéra go wydata.

Przewodniczaca lub Przewodniczacy Rady niezwtocznie przedktada wniosek, o ktérym

mowa w ust. 1, Radzie. Rada nie pozniej niz w terminie dwoch miesiecy od dnia ztozenia

wniosku do Przewodniczgcego lub Przewodniczagcej Rady w formie uchwaly wyznacza
promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego. Rada moze sie
zwroci¢ do Komisji ds. Stopni Naukowych o zaopiniowanie wniosku. W przypadku, gdy
uchwata ta nie uzyskata bezwzglednej wiekszosci gtoséw, uznaje sie, ze Rada podjeta

uchwate o odmowie wyznaczenia odpowiednio promotora lub promotoréwalbo promotora i

promotora pomocniczego. Na odmowe przystuguje zazalenie do Rady w terminie siedmiu

dni od dnia doreczenia uchwaty.

Uchwate o wyznaczeniu promotora lub promotorow albo promotora i promotora

pomocniczego, o ktérej mowa w ust. 2, Rada uchyla niezwlocznie po uptywie 24 miesiecy

od dnia jej podjecia, jezeli w tym czasie kandydat lub kandydatka w trybie eksternistycznym
nie ztozy kompletnego wniosku, o ktérym mowa w § 3 ust. 1. W uzasadnionych przypadkach

Rada moze podjg¢ uchwate o przedtuzeniu terminu obowigzywania tej uchwaty, jednak

tacznie nie wiecej niz o 12 miesiecy.

Kandydat lub kandydatka moze wnioskowa¢ do Rady o dokonanie zmiany promotora lub

promotorki, a takze promotora lub promotorki pomocniczej. Wnioski w tych sprawach

muszg zawiera¢ uzasadnienie uwzgledniajgce merytoryczne uwarunkowania realizowane;j
tematyki rozprawy doktorskiej. Do wniosku dotgcza sie oswiadczenie osoby proponowanej
na promotora lub promotorke o gotowosci podjecia opieki nad kandydatem lub kandydatkg
oraz jej opinie dotyczacg tematu badawczego oraz harmonogramu pracy badawczej.

Terminy wymienione w ust. 3 biegng odpowiednio liczone od dnia podjecia pierwszej

uchwaly o wyznaczeniu promotora lub promotorow albo promotora i promotora

pomocniczego.

Promotorem lub promotorka, a takze promotorem lub promotorkg pomocniczg moze byc¢
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osoba spetniajgca wymagania okreslone w Ustawie.
Rada moze okresli¢, ze promotorzy wyznaczeni w trybie, o ktérym mowa w ust. 2, sktadajg
Przewodniczacej lub Przewodniczagcemu Rady sprawozdanie roczne z postepow w
przygotowywaniu przez kandydata lub kandydatke rozprawy doktorskiej.
Promotor lub promotorka lub promotorzy sporzgdzajg opinie o rozprawie doktorskiej
przygotowanej w trybie eksternistycznym w terminie 2 miesiecy od dnia jej przekazania do
zaopiniowania.
W przypadku kandydata lub kandydatki w trybie eksternistycznym w celu weryfikacji
uzyskania przez nig efektdow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK stosuje sie
przepisy opisane w § 3 ust. 5.
Wysoko$¢ optaty za przeprowadzenie postepowania ustala sie w wysokosci pokrywajgcej
koszty jego przeprowadzenia, w tym wynagrodzenia promotorek lub promotorow i
recenzentek lub recenzentéw obliczone zgodnie z art. 184 Ustawy oraz koszty delegacii
0s6b uczestniczgcych w postepowaniu, okreslone zgodnie z przepisami ogdlnymi.
W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach Dyrektor NASK na pisemny wniosek
kandydata w trybie eksternistycznym moze zwolni¢ go z obowigzku wniesienia catosci lub
czesci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora.
Optate, o ktérej mowa w ust. 9, kandydat lub kandydatka uiszcza do dnia ztoZzenia wniosku,
o ktérym mowa w § 3 ust. 1. Dowdd uiszczenia optaty kandydat lub kandydatka dotgcza do
tego wniosku. W przypadku podjecia przez Rade uchwaty o odmowie wszczecia
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, optata podlega zwrotowi z potrgceniem
w wysokos$ci miesiecznego wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej
okreslonego w przepisach wydanych na podstawie art. 137 ust. 2 Ustawy, zaokrgglona w
dot do petnych ztotych.
W przypadku nauczyciela lub nauczycielki akademickiej albo pracownicy lub pracownika
naukowego, koszty postepowania ponosi zatrudniajgca go uczelnia, instytut PAN, instytut
badawczy lub instytut miedzynarodowy.
W przypadku nauczyciela lub nauczycielki akademickiej albo pracownicy lub pracownika
naukowego zatrudnionego w wiecej niz jednym podmiocie, o ktérym mowa w ust. 12, koszty
postepowania:
1) ponosi podmiot bedacy podstawowym miejscem pracy tego nauczyciela lub
nauczycielki albo pracownicy lub pracownika, chyba ze podmioty umowig sie inaczej;
2) sg ponoszone na podstawie umowy miedzy podmiotami, jezeli zaden z nich nie zostat
wskazany jako podstawowe miejsce pracy tego nauczyciela lub nauczycielki albo
pracownicy lub pracownika.
Optaty, o ktoérej mowa w ust. 9 nie pobiera sie od pracownic lub pracownikow NASK.
Rada okresli w drodze uchwaly warunki korzystania z infrastruktury badawczej i
informatycznej podmiotu doktoryzujgcego przez osoby przygotowujgce rozprawe doktorska
w trybie eksternistycznym.

XI. WSPOLNE NADANIE STOPNIA DOKTORA

§12.
Rada moze nadac¢ stopien doktora wspadlnie zinnymi podmiotami posiadajgcymi uprawnienia
do nadawania stopnia doktora w zakresie dyscypliny, w ktérej nadawany jest stopien.
Dyrektor NASK zawiera uprzednio w formie pisemnej w imieniu NASK umowe z
podmiotami, z ktérymi Rada ma wspdlnie nadac¢ stopieh doktora. W zakresie
nieuregulowanym w umowie stosuje sie niniejszy tryb postepowania.
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Zatgcznik nr 1

Wykaz dokumentow potwierdzajacych znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego

1.
2.

Certyfikat potwierdzajgcy znajomos$¢ jezyka obcego wydany przez Krajowg Szkote

Administracji Publicznej w wyniku lingwistycznego postepowania sprawdzajgcego.

Certyfikaty potwierdzajgce znajomos¢ jezykdw obcych co najmniej na poziomie B2 w skali

globalnej biegtosci jezykowej wedtug ,Common European Framework of Reference for

Languages: learning, teaching, assessment (CEFR) — Europejski system opisu ksztatcenia

jezykowego: uczenie sie, nauczanie, ocenianie (ESOKJ)”:

1) certyfikaty wydane przez instytucje stowarzyszone w Association of Language Testers in
Europe (ALTE) — poziomy ALTE Level 3 (B2), ALTE Level 4 (C1), ALTE Level 5 (C2), w
szczegolnosci:

a) First Certificate in English (FCE), Certificate in Advanced English (CAE), Certificate of
Proficiency in English (CPE), Business English Certificate (BEC) Vantage — co najmniej
Pass, Business English Certificate (BEC) Higher, Certificate in English for International
Business and Trade (CEIBT),

b) Dipléme d’Etude en Langue Frangaise (DELF) (B2), Dipléme Approfondi de Langue
Frangaise (DALF) (C1), Diplome Approfondi de Langue Frangaise (DALF) (C2); Test
de Connaissance du Francgais (TCF), poziomy 4 (B2), 5 (C1), 6 (C2); Dipldme de
Langue Frangaise (DL) (B2), Dipldme Supérieur Langue et Culture Francgaises
(DSLCF), Dipléme Supérieur d’Etudes Frangaises Modernes (DS) (C1), Dipléme de
Hautes Etudes Francaises (DHEF) (C2),

C) Test Deutsch als Fremdsprache (TestDaF); Zertifikat Deutsch fiir den Beruf (ZDfB)
(B2), Goethe-Zertifikat B2, Goethe-Zertifikat C1, Zentrale Mittelstufenpriifung (ZMP)
(C1), Goethe-Zertifikat C1 (Zentrale Mittelstufenprifung) (ZMP), Zentrale
Oberstufenprifung (ZOP) (C2), Goethe-Zertifikat C2 (Zentrale Oberstufenprifung)
(ZOP), Kleines Deutsches Sprachdiplom (KDS) (C2), Grosses Deutsches
Sprachdiplom (GDS) (C2), Goethe-Zertifikat C2: Grosses Deutsches Sprachdiplom
(GDS),

d) Certificato di Conoscenza della Lingua Italiana CELI 3 (B2), Certificato di Conoscenza
della Lingua ltaliana CELI 4 (C1), Certificato di Conoscenza della Lingua Italiana CELI
5 (C2); Certificato Italiano Commerciale CIC A (C1),

€) Los Diplomas de Espafiol como Lengua Extranjera (DELE): El Diploma de Espaiiol
Nivel B2 (Intermedio), El Diploma de Espariol Nivel C1, El Diploma de Espafiol Nivel C2
(Superior),

f) Diploma Intermédio de Portugués Lingua Estrangeira (DIPLE) (B2), Diploma Avangado
de Portugués Lingua Estrangeira (DAPLE) (C1), Diploma Universitario de Portugués
Lingua Estrangeira (DUPLE) (C2),

g Nederlands als Vreemde Taal/Dutch as a Foreign Language (CNaVT) — Profiel
Professionele Taalvaardigheid (PPT) (B2)/Profile Professional Language Proficiency
(PPT) (B2), Profiel Taalvaardigheid Hoger Onderwijs (PTHO) (B2)/Profile Language
Proficiency Higher Education (PTHO) (B2), Profiel Academische Taalvaardigheid
(PAT) (C1)/Profile Academic Language Proficiency (PAT) (C1); Nederlands als Tweede
Taal Il (NT2-I1) (B2)/Dutch as a Second Language Il (NT2-1) (B2),

h) Preve i Dansk 3 (B2), Studieprgven (C1),

) Certyfikat ZNajomosci jezyka stowenskiego na poziomie
Sredniozaawansowanym/Certificate of Slovene on the Intermediate Level (B2),
Certyfikat znajomosci jezyka stowenskiego na poziomie zaawansowanym/Certificate of
Slovene on the Advanced Level (C1);

2) certyfikaty nastepujgcych instytuciji:

a) Educational Testing Service (ETS) — w szczegodlnosci certyfikaty: Test of English as a
Foreign Language (TOEFL) — co najmniej 87 pkt w wersji Internet-Based Test (iBT);
Test of English as a Foreign Language (TOEFL)

—co najmniej 180 pkt w wersji Computer-Based Test (CBT) uzupetnione o co najmniej 50
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pkt z Test of Spoken English (TSE); Test of English as a Foreign Language (TOEFL) —
co najmniej 510 pkt w wersji Paper-Based Test (PBT) uzupetnione o co najmniej 3,5 pkt
z Test of Written English (TWE) oraz o co najmniej 50 pkt z Test of Spoken English
(TSE); Test of English for International Communication (TOEIC) — co najmniej 700 pkt;
Test de Francais International (TFI) — co najmniej 605 pkt,

European Consortium for the Certificate of Attainment in Modern Languages (ECL),
Dziennik Ustaw — 11 — Poz. 1586

City & Guilds, City & Guilds Pitman Qualifications, Pitman Qualifications Institute — w
szczegolnosci certyfikaty: English for Speakers of Other Languages (ESOL) — First
Class Pass at Intermediate Level, Higher Intermediate Level, Advanced Level;
International English for Speakers of Other Languages (IESOL) — poziom
~Communicator”, poziom ,Expert’, poziom ,Mastery”; City & Guilds Level 1 Certificate in
ESOL International (reading, writing and listening) Communicator (B2) 500/1765/2; City
& Guilds Level 2 Certificate in ESOL International (reading, writing and listening) Expert
(C1) 500/1766/4; City & Guilds Level 3 Certificate in ESOL International (reading, writing
and listening) Mastery (C2) 500/1767/6; Spoken English Test (SET) for Business —
Stage B poziom,Communicator”, Stage C poziom ,Expert’, Stage C poziom ,Mastery”;
English for Business Communications (EBC) — Level 2, Level 3; English for Office Skills
(EOS) — Level 2,

Edexcel, Pearson Language Tests, Pearson Language Assessments — w szczegolnosci
certyfikaty: London Tests of English, Level 3 (Edexcel Level 1 Certificate in ESOL
International); London Tests of English, Level 4 (Edexcel Level 2 Certificate in ESOL
International); London Tests of English, Level 5 (Edexcel Level 3 Certificate in ESOL
International),

Education Development International (EDI), London Chamber of Commerce and
Industry Examinations Board — w szczegdlnosci certyfikaty: London Chamber of
Commerce and Industry Examinations (LCCI) — English for Business Level 2, English
for Business Level 3, English for Business Level 4; London Chamber of Commerce and
Industry Examinations (LCCI) — Foundation Certificate for Teachers of Business English
(FTBE); London Chamber of Commerce and Industry Examinations (LCCI) — English for
Tourism Level 2 — poziom ,Pass with Credit’, poziom ,Pass with Distinction”,

University of Cambridge ESOL Examinations, British Council, IDP IELTS Australia — w
szczegolnosci certyfikaty: International English Language Testing System IELTS —
powyzej 6 pkt,

Chambre de commerce et d’'industrie de Paris (CCIP) — w szczegodlnosci certyfikaty:
Diplébme de Frangais des Affaires 1er degré (DFA 1) (B2), Diplome de Frangais
Professionnel (DFP) Affaires B2, Dipldome de Frangais des Daffaires 2éme degré (DFA
2) (C1), Diplome de Frangais Professionnel (DFP) Affaires C1,

Goethe-Institut, Deutscher Industrie und Handelskammertag (DIHK), Carl Duisberg
Centren (CDC) — w szczegolnosci certyfikat Priifung Wirtschaftsdeutsch International
(PWD) (C1),

Kultusministerkonferenz (KMK) — w szczegdélnosci certyfikat Deutsches

Sprachdiplom Il der Kultusministerkonferenz der Ladnder — KMK (B2/C1),

Osterreich Institut, Prifungszentren des Osterreichischen Sprachdiplomsfiir Deutsch
(OSD) — w szczegdInosci certyfikaty: Osterreichisches Sprachdiplom fiir Deutsch als
Fremdsprache (OSD) — B2 Mittelstufe Deutsch, Mittelstufe Deutsch (C1), C1 Oberstufe,
Wirtschaftssprache Deutsch (C2),

Hochschulrektorenkonferenz (HRK),

Societa Dante Alighieri — w szczegdlnosci certyfikaty: PLIDA B2, PLIDA CA1,

PLIDA C2,

Universita degli Studi Roma Tre — w szczegodlnosci certyfikaty: Int.It (B2), IT

(C2),

Universita per Stranieri di Siena — w szczegdlnosci certyfikaty: Certificazione d’ltaliano

come Lingua Straniera CILS Due B2, Certificazione d’ltaliano come Lingua Straniera
CILS Tre C1, Certificazione d’ltaliano come Lingua Straniera CILS Quattro C2,
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0) Panstwowy Instytut Jezyka Rosyjskiego im. A.S. Puszkina,

p) Institute for Romanian Language, the Romanian Ministry of Education, Research and
Innovation,

q) Univerzita Karlova v Praze,

N Univerzita Komenského v Bratislave; Filozoficka fakulta Studia Academica Slovaca —
centrum pre slovencinu ako cudzi jazyk,

S) Univerzita Komenského v Bratislave; Centrum d’alSieho vzdelavania; Ustav jazykove;
a odbornej pripravy zahrani¢nych Studentov,

t) Rada Koordynacyjna do spraw Certyfikacji Biegtosci Jezykowej Uniwersytetu
Warszawskiego;

3) telc GmbH, WBT Weiterbildungs-Testsysteme GmbH — w szczegolnosci certyfikaty: B2
Certificate in English — advantage, B2 Certificate in English for Business Purposes —
advantage, Certificate in English for Technical Purposes (B2), telc English B2, telc English
B2 Business, telc English B2 Technical, telc English C1; Certificat Supérieur de Frangais
(B2), telc Frangais B2; Zertifikat Deutsch Plus (B2), Zertifikat Deutsch fiir den Beruf (B2)
(telc Deutsch B2 Beruf), telc Deutsch B2, telc Deutsch C1; Certificado de Espafiol para
Relaciones Profesionales (B2), telc Espafiol B2; Certificato Superiore d’ltaliano (B2), telc
Italiano B2; telc Pycckun a3bik B2.

3. The Office of Chinese Language Council International: Hanyu Shuiping Kaoshi (HSK) —
poziom HSK (Advance).

4. Japan Educational Exchanges and Services, The Japan Foundation: Japanese Language
Proficiency Certificate — poziom 1 (Advance).

5. Dyplomy ukonczenia:

1) studidéw wyzszych w zakresie filologii obcych lub lingwistyki stosowanej;

2) nauczycielskiego kolegium jezykdw obcych;

3) Krajowej Szkoty Administracji Publiczne;j.

6. Wydany za granicg dokument potwierdzajgcy uzyskanie stopnia lub tytutu naukowego albo
stopnia lub tytutu w zakresie sztuki — uznaje sie jezyk wykfadowy instytucji prowadzacej
ksztatcenie.

7. Dokument potwierdzajgcy ukonczenie studiow wyzszych lub studiow podyplomowych za
granicg lub w Rzeczypospolitej Polskiej — uznaje sie jezyk wyktadowy, jezeli jezykiem
wyktadowym byt wytgcznie jezyk obcy.

8. Wydany za granicg dokument uznany za réwnowazny $wiadectwu dojrzato$ci — uznaje sie
jezyk wykfadowy.

9. Dyplom Matury Miedzynarodowej (International Baccalaureate Diploma).

10. Dyplom Matury Europejskiej (European Baccalaureate).

11. Zaswiadczenie o zdanym egzaminie resortowym w:

1) Ministerstwie Spraw Zagranicznych;

2) urzedzie obstugujgcym ministra wtasciwego do spraw gospodarki, Ministerstwie Wspotpracy
Gospodarczej z Zagranicg, Ministerstwie Handlu Zagranicznego oraz Ministerstwie Handlu
Zagranicznego i Gospodarki Morskiej;

3) Ministerstwie Obrony Narodowej — poziom 3333, poziom 4444 wedtug STANAG
6001.

12. Wydane przez Krajowg Szkote Administracji Publicznej $wiadectwo potwierdzajgce
kwalifikacje do pracy na wysokim stanowisku panstwowym.

13. Dokument potwierdzajgcy wpis na liste ttumaczy przysiegtych w Rzeczypospolitej Polskiej lub
dokument potwierdzajgcy posiadanie uprawnien ttumacza przysiegtego w innym panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej, panstwie czionkowskim Europejskiego Porozumienia o
Wolnym Handlu (EFTA), ktére jest strong porozumienia o Europejskim Obszarze
Gospodarczym lub w Konfederacji Szwajcarskiej.

14. Dyplom ukonczenia studiéw potwierdzajgcych wyksztatcenie wyzsze wraz z suplementem do
takiego dyplomu, ktéry potwierdza znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie
biegtosci jezykowej co najmniej B2.
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15. Dyplom ukonczenia studiéw potwierdzajgcych wyksztatcenie wyzsze wraz z suplementem do
dyplomu, ktéry potwierdza, ze ksztatcenie na tych studiach byto prowadzone w nowozytnym
jezyku obcym.
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Zatgcznik nr 2

(miejscowosé), (data)

Imie i NAZWISKO: ....ccceeeeeeie e
Adres korespondencCyjny: .......cccccceeeeeeeeeiiieeeaaanenn
Adres mailowy: ........coooiiiiiic e
Nrtelefonu: ...

Rada Naukowa

Naukowej i Akademickiej Sieci
Komputerowej — Panstwowego Instytutu
Badawczego

WNIOSEK O WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
DOKTORA

Wnosze o0 wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie nauk
inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie informatyka techniczna i telekomunikacja.
Tytut rozprawy doKLOrSKI€): .......ccoeiiiiiiiee e
PrOMOTOL: ... e ———
Promotor POMOCNICZY: ........cuiiiiiiiiiieiie e

Do wniosku zatgczam (niewtasciwe skresli¢):

1) rozprawe doktorskg w jezyku polskim lub angielskim/ opis rozprawy doktorskiej w jezyku polskim

i angielskim,

streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku polskim lub angielskim,

pozytywng opinie promotora/ow na temat rozprawy doktorskiej,

zyciorys naukowy zawierajacy wykaz dorobku naukowego,

kopie publikacji (w przypadku publikacji wieloautorskich nalezy poda¢ wiasny wkiad

merytoryczny),

6) poswiadczenie znajomosci nowozytnego jezyka obcego na poziomie co

najmniej B2,

7) odpis dyplomu ukonczenia studiéw drugiego stopnia lub réwnorzednego

8) zaswiadczenie o uzyskaniu efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK lub uchwata
Komisji ds. Stopni Naukowych NASK-PIB, o ktérej mowa w § 3 ust. 5 Zasad i trybu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w NASK-PIB,

9) dowdd wniesienia optaty,

10) oswiadczenie o nieubieganiu sie o nadanie stopnia doktora w innej jednostce naukowej na
podstawie zatgczonej rozprawy doktorskiej oraz, ze rozprawa nie byta dotychczas podstawg do
ubiegania sie o stopien doktora w postepowaniu, w ktérym wydano postanowienie o odmowie
dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej lub decyzje o odmowie nadania stopnia doktora,

11) oswiadczenie o samodzielnosci w przygotowaniu rozprawy i jej oryginalnosci

12) kwestionariusz osobowy.

AL ON
— N N —

Whnosze o wyrazenie zgody na ztozenie rozprawy doktorskiej w jezyku innym niz jezyk polski lub
jezyk angielski, tj. W jezyKu ..o L

Wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych do celéw zwigzanych z
przeprowadzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora przez NASK — Panstwowy
Instytut Badawczy.

"W braku wniosku oznaczony fragment nalezy usung¢. W przypadku zamiaru ztozenia wniosku nalezy uzupetnic o
nazwe jezyka nowozytnego.
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Przyjmuje do wiadomosci, ze:

. Administratorem moich danych osobowych jest Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa —
Panstwowy Instytut Badawczy (NASK-PIB) z siedzibg w Warszawie przy ul. Kolskiej 12; kontakt
do Inspektora Ochrony Danych w NASK- PIB: iod@nask.pl;

. NASK-PIB bedzie przetwarza¢ moje dane osobowe wskazane we wniosku do celéw zwigzanych z
wszczeciem i przeprowadzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora (przestanka
przetwarzania danych jest zgoda - art. 6 ust. 1 lit. a RODO);

. Moje dane osobowe mogg by¢ udostepnione podmiotom swiadczgcym NASK-PIB ustugi
teleinformatyczne, prawne, pocztowe i inne, zwigzane z obstugg postepowania oraz organom
uprawnionym do otrzymywania danych na podstawie przepisow prawa;

. Moje dane osobowe bedg przetwarzane przez czas niezbedny do przeprowadzenia postepowania
lub do momentu wycofania zgody;

. Mam prawo zadania dostepu do swoich danych, ich sprostowania, ograniczenia przetwarzania,
usuniecia, wniesienia sprzeciwu oraz przenoszenia danych oraz prawo wniesienia skargi do
Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych w przypadku naruszenia zasad ochrony danych
osobowych;

. Podanie danych osobowych jest dobrowolne, ale niezbedne do wszczecia i przeprowadzenia
postepowania; przystuguje mi prawo do wycofania udzielonej zgody w dowolnym momencie bez
wptywu na zgodnos¢ z prawem przetwarzania, ktérego dokonano na podstawie zgody przed jej
cofnieciem;

. Dane osobowe nie bedg wykorzystywane do profilowania ani innego podejmowania decyzji w
sposo6b zautomatyzowany stosownie do art. 22 RODO.

(czytelny podpis sktadajgcego wniosek)
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Zatgcznik nr 3

(miejscowosé), (data)

Imige i nazwisko ...
Adres korespondencyjny: ........cccccvveveeveeeenn.
Adres mailowy: ........ccccviieeeeeeiiieeeeee e
Nrtelefonu ...,
OSWIADCZENIE

Nizej podpisanaly autor/ka oswiadcza, ze (imie i nazwisko osoby, ktérej oSwiadczenie dotyczy)
jest wiodagca/ym autorka/em publikacji ,(tytut)” wydanej .... DOI............

Wkiad merytoryczny w publikacje dotyczy: ....................

(czytelny podpis wspotautorki/a)

Strona18 z 24



Zatgcznik nr 4
Oswiadczenie autora rozprawy doktorskiej

Oswiadczam, ze w procesie przygotowywania mojej rozprawy doktorskiej pt.:

O nie korzystatem/am ze wsparcia sztucznej inteligenciji (Al) przy tworzeniu niniejszej pracy;
O korzystatem/am z narzedzi sztucznej inteligencji (Al) w nastepujgcym zakresie:

O korekty redaktorskiej opracowywanych tresci (jezykowe;j i stylistycznej tekstu),

0 wspomagania procesu analizy danych,

0 wyszukiwania lub identyfikacji literatury i materiatéw zrédtowych,

[0 opracowania graficznego lub wizualnego,

O inne (JaKi€?) oovvvieiiie e,

Korzystatem z: (nazwa i Wersja Al) ...

Jednoczesnie oswiadczam, ze:

1) wszystkie koncepcje, hipotezy badawcze, interpretacje wynikow, analizy i wnioski zawarte w
rozprawie doktorskiej zostaty sformutowane przeze mnie samodzielnie i nie sg wynikiem dziatania
narzedzi sztucznej inteligenc;ji;

2) z nalezytg starannoscig zweryfikowatem/am poprawnos¢ i rzetelnos¢ wszystkich tresci przy
ktérych wykorzystano narzedzia sztucznej inteligenc;ji?;

3) odpowiadam za catos¢ tresci i poprawnos$¢ merytoryczng rozprawy doktorskiej;

4) mam swiadomosc, ze nieujawnione uzycie narzedzi Al moze naruszac zasady etyki dziatalnosci
naukowej, w tym naruszenia praw autorskich wynikajgce z dziatania sztucznej inteligencji, a
nieuprawnione wykorzystanie tych narzedzi moze skutkowa¢ odpowiedzialnoscig na zasadach
okreslonych w obowigzujgcych przepisach prawa;

5) przedtozong rozprawe doktorskg przygotowatem/am samodzielnie, uwzgledniajgc merytoryczny
wktad promotora/éw, bez naruszenia jakichkolwiek praw autorskich oséb trzecich, a wszystkie
przytaczane cytaty, dane i odnosniki przywotane zostaty w sposdb zgodny z obowigzujgcymi

standardami rzetelnosci naukowej;

6) przedtozona przeze mnie rozprawa doktorska nie jest obecnie przedmiotem innego postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora i nie byta dotychczas podstawg do ubiegania sie o nadanie
stopnia doktora w postepowaniu, w ktérym wydano postanowienie o odmowie dopuszczenia do
obrony rozprawy doktorskiej lub decyzje o odmowie nadania stopnia doktora;

7) ztozony tekst rozprawy doktorskiej na nosniku elektronicznym jest identyczny z tekstem
wydrukowanym.

(data i czytelny podpis)

2 Przekresli¢ pkt 2) w przypadku wyboru pola o tresci: ,,nie korzystatem/am ze wsparcia sztucznej inteligencji (Al) przy
tworzeniu niniejszej pracy”.
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Zatgcznik nr 5
a Kwestionariusz osobowy
Imie (imiona): ......
Nazwisko: ......
Data urodzenia: ......
Miejsce urodzenia: ......

PESEL / nr paszportu (dla obcokrajowcow): ......
Obywatelstwo: ......

Adres korespondencyijny: ......

Adres e-mail: ......

Telefon kontaktowy: ......

Wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych do celdéw zwigzanych z
przeprowadzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora przez NASK — Panstwowy
Instytut Badawczy.

Przyjmuje do wiadomosci, ze:

1. Administratorem moich danych osobowych jest Naukowa i Akademicka Sie¢ Komputerowa —
Panstwowy Instytut Badawczy (NASK-PIB) z siedzibg w Warszawie przy ul. Kolskiej 12; kontakt
do Inspektora Ochrony Danych w NASK-PIB: iod@nask.pl;

2. NASK-PIB bedzie przetwarza¢ moje dane osobowe wskazane we powyzej do celow
zwigzanych z wszczeciem i przeprowadzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora (przestankg przetwarzania danych jest zgoda - art. 6 ust. 1 lit. a RODO) oraz
wypetnieniem obowigzkéw wynikajgcych z ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (art. 6 ust. 1 lit. ¢ RODO).

3. Moje dane osobowe mogg by¢ udostepnione podmiotom swiadczacym NASK- PIB ustugi
teleinformatyczne, prawne, pocztowe i inne, zwigzane z obstugg postepowania oraz organom
uprawnionym do otrzymywania danych na podstawie przepiséw prawa;

4. Moje dane osobowe bedg przetwarzane przez czas niezbedny do przeprowadzenia
postepowania lub do momentu wycofania zgody;

5.  Mam prawo Zzgdania dostepu do swoich danych, ich sprostowania, ograniczenia przetwarzania,
usuniecia, wniesienia sprzeciwu oraz przenoszenia danych oraz prawo wniesienia skargi do
Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych w przypadku naruszenia zasad ochrony danych
osobowych;

6. Podanie danych osobowych jest dobrowolne, ale niezbedne do wszczecia i przeprowadzenia
postepowania; przystuguje mi prawo do wycofania udzielonej zgody w dowolnym momencie bez
wptywu na zgodno$¢ z prawem przetwarzania, ktorego dokonano na podstawie zgody przed jej
cofnieciem;

7. Dane osobowe nie bedg wykorzystywane do profilowania, ani innego podejmowania decyzji w
sposo6b zautomatyzowany stosownie do art. 22 RODO.

(czytelny podpis sktadajgcego wniosek
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Zatgcznik nr 6

Whniosek o weryfikacje efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w
przypadku osob ubiegajacych sie o nadanie stopnia doktora
w trybie eksternistycznym przez Rade Naukowa NASK-PIB

Whioskujacy:

Imie i nazwisko: ..........

PESEL/ nr paszportu (dla obcokrajowcéw): ..........

Adres pocztowy do korespondenciji: .............
Adres mailowy do korespondenciji: .............
Telefon kontaktowy: .............

Rozprawa doktorska:

Dyscyplina naukowa wiasciwa dla tematyki rozprawy doktorskiej: ...............
Temat rozprawy doktorskiej: ................
Promotor (tytut i stopien naukowy, imie i nazwisko, miejsce zatrudnienia, jesl
poza NASK-PIB): ..................

Komisja ds. Stopni Naukowych NASK-PIB

Prosze o przeprowadzenie weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8PRK na

podstawie zatgczonych dokumentow, w odniesieniu do efektéw wskazanych w tabeli ponizej:

Kod efektu P8S

Charakterystyki drugiego stopnia
poziomu 8 PRK — opis efektu

Potwierdzenie
spetnienia efektu

WIEDZA, kandydat zna i rozumie:

WG

1) w stopniu umozliwiajgcym
rewizje istniejgcych
paradygmatéw - swiatowy
dorobek, obejmujgcy podstawy
teoretyczne oraz zagadnienia
0golne i wybrane zagadnienia
szczegotowe - wiasciwe dla
danej dyscypliny naukowej

2) gtéwne tendencje
rozwojowe reprezentowanej
dyscypliny naukowej

3) metodologie badan
naukowych

4) zasady upowszechniania
wynikow dziatalnosci naukowe;j,
takze w trybie otwartego dostepu

WK

1) fundamentalne dylematy
wspotczesnej cywilizacji

2) ekonomiczne, prawne,
etyczne i inne istotne
uwarunkowania dziatalnosci
naukowej

3) podstawowe zasady transferu
wiedzy do sfery gospodarczej i
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spotecznej oraz komercjalizacji
wynikéw dziatalnosci naukowe;j i
know-how zwigzanego z tymi
wynikami

UMIEJETNOSCI, kandydat potrafi:

uw

1) wykorzystywaé wiedze z
réznych dziedzin nauki do
tworczego identyfikowania,
formutowania i innowacyjnego
rozwigzywania ztozonych
probleméw lub wykonywania
zadanh o charakterze badawczym,
a w szczegolnosci:

definiowac cel i przedmiot badan
naukowych, formutowac hipoteze
badawczg,

rozwija¢ metody, techniki i
narzedzia badawcze oraz
tworczo je stosowac,
whnioskowac na podstawie
wynikéw badan naukowych

2) dokonywac krytycznej analizy i
oceny wynikéw badan naukowych,
dziatalnosci eksperckiej i innych
prac o charakterze twérczym oraz
ich

wktadu w rozwdj wiedzy

3) transferowac¢ wyniki
dziatalnosci naukowej do sfery
gospodarczej i spotecznej

UK

1) komunikowac¢ sie na tematy
specjalistyczne w stopniu
umozliwiajgcym aktywne
uczestnictwo w
miedzynarodowym srodowisku
naukowym

upowszechniac¢ wyniki
dziatalnosci naukowej, takze w
formach popularnych

2) inicjowac debate

3) uczestniczy¢ w dyskursie
naukowym

4) postugiwac sie jezykiem
obcym na poziomie B2
Europejskiego Systemu Opisu
Ksztatcenia Jezykowego w
stopniu umozliwiajgcym
uczestnictwo w
miedzynarodowym srodowisku
naukowym i zawodowym
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uo

1) planowac i realizowac¢
indywidualne i zespotowe
przedsiewziecia badawcze lub
tworcze, takze w Srodowisku
miedzynarodowym

uu

2) samodzielnie planowac i dziata¢
na rzecz wtasnego rozwoju oraz
inspirowac i organizowac rozwdoj
innych osdb

3) planowac¢ zajecia dydaktyczne
lub grupy zajec i realizowac je z
wykorzystaniem

nowoczesnych metod i narzedzi

KOMPETENCJE SPOLECZNE, kandydat jest gotow do:

KK

1) krytycznej oceny dorobku w
ramach danej dyscypliny
naukowej

2) krytycznej oceny wiasnego
wktadu w rozwoj danej
dyscypliny naukowej

3) uznawania znaczenia wiedzy
W rozwigzywaniu problemow
poznawczych i praktycznych

KO

1) wypetniania zobowigzan
spotecznych badaczy i tworcow

2) inicjowania dziatan na rzecz
interesu publicznego

3) myslenia i dziatania w sposdb
przedsiebiorczy

KR

1) podtrzymywania i rozwijania
etosu srodowisk badawczych i
tworczych, w tym:

prowadzenia dziatalnosci
naukowej w sposob niezalezny,
respektowania zasady publicznej
wiasnosci wynikow dziatalnosci
naukowej, z uwzglednieniem
zasad ochrony

wiasno$ci intelektualnej

Zataczniki:

/podpis wnioskujgcego/
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Zatgcznik 7
Zasady weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji
na poziomie 8 PRK w przypadku oséb ubiegajacych sie o
nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym, zwana

dalej ,weryfikacjg”

Podstawa prawna:

1) ustawa z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji,

2) rozporzgdzenia wydane na podstawie ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym
Systemie Kwalifikacji,

3) ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

. Przed zlozeniem wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
kandydat obowigzany jest wystgpi¢ do Komisji ds. Stopni Naukowych weryfikacje efektow
uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK.

. Weryfikacja odbywa sie na wniosek kandydata. Skfadajgc wniosek, kandydat uzupetnia tabele
obejmujgca efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK poprzez wskazanie konkretnych
dowodow spetnienia danego kryterium. Do wniosku kandydat dotgcza dokumenty potwierdzajgce
spetnienie danego kryterium.

. Weryfikacja jest przeprowadzana na podstawie osiggnie¢ naukowych, zawodowych i
dydaktycznych, ktére powinny zostaé potwierdzone dokumentami (np. certyfikat, zaswiadczenie)
lub o$wiadczeniami promotora.

. W przypadku, gdy weryfikacja nie jest mozliwa do przeprowadzenia na podstawie dowodow
zatgczonych do wniosku, Komisja ds. Stopni Naukowych moze wezwa¢ kandydata na
posiedzenie w celu ztozenia dodatkowych wyjasnien.

. Terminy weryfikacji ustala Przewodniczgcy Komisji ds. Stopni Naukowych.

. Weryfikacja odbywa sie na posiedzeniu Komisji ds. Stopni Naukowych.

. Komisja podejmuje uchwate z wynikiem pozytywnym albo negatywnym, wraz z uzasadnieniem;
Komisja przekazuje uchwate Radzie Naukowej. Protokot z weryfikacji efektow uczenia sie moze
stanowi¢ zatgcznik do uchwaty Komisiji.

. Komisja sporzgdza protokét z przebiegu weryfikacji, ktéry w imieniu Komisji podpisuje
Przewodniczacy Komisiji.

. Przewodniczacy niezwtocznie dorecza uchwate kandydatowi.

Strona 24z 24



	§ 2.
	II. WSZCZĘCIE POSTĘPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
	III. ROZPRAWA DOKTORSKA
	IV. ZAKRES CZYNNOŚCI KOMISJI DOKTORSKIEJ
	V. RECENZENCI LUB RECENZENTKI ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
	VI. EGZAMIN DOKTORSKI
	VII. DOPUSZCZENIE DO OBRONY ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
	VIII. OBRONA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
	IX. NADANIE STOPNIA DOKTORA
	X. TRYB EKSTERNISTYCZNY
	XI. WSPÓLNE NADANIE STOPNIA DOKTORA
	Wykaz dokumentów potwierdzających znajomość nowożytnego języka obcego
	Kwestionariusz osobowy
	Wniosek o weryfikację efektów uczenia się dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w przypadku osób ubiegających się o nadanie stopnia doktora
	Zasady weryfikacji efektów uczenia się dla kwalifikacji

